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ТАЙНЫ, ЗАГАДКИ...

ЧТО СКРЫТО ЗА ФОРМУЛОЙ

"СИОНСКИЙ ПРИОРАТ"
В. Карпенко,

 философ

Несколько лет назад, 28 ноября 1995 года, в Москве в Государственной Думе прошли парламентские слушания по вопросу "Концепция общественной безопасности России", проводившиеся Комитетом по безопасности ГосДумы. В связи с этим и примерно в эти же дни газета партии Жириновского "ЛДПР" опуб-ликовала "Схему функционирования мирового прави-тельства", часть которой мы ниже приводим (и просим прощения за плохое качество: не схемы, конечно, а её воспроизведения...). Поскольку ну никак не могут закон-читься глупые споры телевизионных, пишущих и радиоэкзотериков о том, кем и как управляется мир вообще и Россия в частности (заметили ли вы, что про Богородицу, один из Уделов Которой именно Россия, и про сотрудников Богородицы — Святых — все эти деятели совершенно не упоминают…), мы и решили сопоставить по меньшей мере две точки зрения на этот вопрос. Вторая точка зрения публикуется ниже, третья принадлежит священнику А.И.Клезовскому (продаётся его трёхтомник "Основы миропонимания Новой Эпохи"), четвёртая принадлежит Агни Йоге, пятая дону Хуану (концепция "летуна"), и так далее. Схему мы публикуем также и потому, что на самой верхней её выноске слева напечатано: "Оккультное мировое правительство". Раз оккультное — тут уж мы никак не устояли, и не высказаться нет никаких сил, хоть и прошла с тех пор пятилетка...

Коротко о  схеме, так как она видна плохо. На са- мом верху "оккультного мирового правительства" — 22 "иерофанта". Проводит их политику так называемый "приорат Сиона", составляющий (включающий? контролирующий? управляющий? Из схемы это неясно.) целых 729 "провинций" (что это такое, пока тоже неясно). И так далее вниз, до России и, видимо, до каждого отдельного гражданина. В поисках ответов на всё это мы  обратились к недавнему обширнейшему исследованию, предпринятому группой западноевро-пейских учёных. Результатом этого исследования явилась книга о так называемом Граале. Эта книга насчитывает около тысячи страниц, и мы ниже просто приведём из неё цитаты, чтобы читатель мог сам всё понять. Подробно говорить о ней в пределах журнала невозможно — из-за обширности её охвата. Итак, читаем: 

"1.
Весь доступный на настоящий момент материал просто невозможно полностью обсудить и рассмотреть на страницах этой книги. Он слишком запутанный, загадочный и туманный, причем большинство фраг-ментов просто перепечатывается из одного издания в другое. Но из всего этого потока информации возможно 
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выделить определенные ключевые моменты, которые лягут о основу дальнейших исследований. Они пред-ставлены неоспоримыми историческими фактами и могут быть подытожены следующим образом:

 1). За тамплиерами существовал тайный орден, который создал орден тамплиеров в качестве своего военного и административного органа. Этот орден, действовавший под разными названиями, наиболее известен как "Сионский приорат".

 2). Сионский приорат управлялся чередой Великих Мастеров, чьи имена встречаются среди самых выдающихся представителей западной истории и культуры.

 3). Несмотря на то, что в 1307-1314 гг. тамплиеры были уничтожены и разобщены, Сионский приорат не пострадал. Несмотря на периодические внутренние противоречия и фракционную борьбу, он просущест-вовал много столетий. Оставаясь постоянно в тени, "за сценой", он "дирижировал" критическими событиями западной истории.

 4). Сионский приорат существует по сей день и до сих пор действует. Он весьма влиятелен и играет важную роль в международных и внутренних делах ряда европейских стран на высшем уровне. До некоторой степени он ответствен за информацию на данную тему, начавшую распространяться с 1956 года.

 5). Открыто признаваемая и заявленная цель Сионского приората - реставрация династии и рода Меровингов на троне не только во Франции, но и в других странах Европы.

 6). Реставрация династии Меровингов вполне обоснованна и справедлива как с законной, так и с моральной точки зрения. Род Меровингов, свергнутый с престола в VIII веке, не угас. Он продолжался по прямой линии от Дагобера II и его сына Сигизберта IV. Благодаря династическим брачным союзам и родственным бракам, этот род включил в себя Готфрида Булонского, захватившего Иерусалим в 1099 году, и множество других аристократических и королевских семейств в прошлом и настоящем: Бланшфоров, Жизоров, Сен-Клеров (Синклеров в Англии), Монтескье, Монпезатов, Поэров, Лузиньянов, Плантаров и Габсбургов-Лотарингов. В настоящее время представители рода Меровингов имеют законное право потребовать возвращения своего наследства.

2.
Здесь мы попали на весьма зыбкую почву, и текст "приорских документов" стал очень подозрительным. Нам были известны заявления современных калифор-нийских "розенкрейцеров" и прочих организаций, провозглашавших себя прямыми наследниками адептов древности и включавших в свою историю многих великих деятелей. И "Орден Розенкрейцеров", берущий начало с 1188 года, показался нам такой же фальшивкой.

Как убедительно продемонстрировала Франсис Йетс, до начала XVII века (в крайнем случае - конца XVI) не было никаких свидетельств существования "розенкрейцеров", по крайней мере, именно под таким названием. Легенды вокруг этого таинственного ордена начинают складываться приблизительно с 1605 года, а широкое распространение они получают около десяти лет спустя, с публикации трех сенсационных трактатов. Эти трактаты, вышедшие в свет соответственно в 1614, 1615 и 1616 годах, заявляют о существовании некоего тайного братства или содружества "посвященных" мистиков, основанного, будто бы, неким Христианом Розенкрейцем (который, как утверждается, родился в

1378 году и скончался в почтенном возрасте 106 лет, в 1484 году). В настоящее время общепризнано, что Христиан Розенкрейц и его тайное братство - это выдумка, своего рода мистификация, цель которой так и не получила удовлетворительного объяснения, хотя в свое время она повлекла за собой определенные политические последствия. Более того, автор одного из упомянутых выше трех трактатов, знаменитой "Хими-ческой свадьбы Христиана Розенкрейца", опублико-ванной в 1616 году, в настоящее время установлен. Это Иоганн Валентин Андреа, немецкий писатель и теолог, живший в Вюртемберге и признавшийся, что он сочинил "Химическую свадьбу" в качестве "ludibrium" - "шутки", или, возможно, "комедии" в дантовском или бальзаковском смысле этого слова. Есть основания считать, что Андреа или один из его товарищей сочинил также и другие трактаты "розенкрейцеров";

именно к этому источнику, как считают многие в наши дни, и восходит "розенкрейцерство".

3.
Манифесты розенкрейцеров" пропагандировали историю легендарного Христиана Розенкрейца. Они претендовали на происхождение из некоего тайного "незримого" содружества "посвященных", действую-щего в Германии и во Франции. Они обещали преображение мира и человеческого знания в соот-ветствии с эзотерическими герметическими принципа-ми - "подземной рекой", струившейся через культуру эпохи Ренессанса, начиная с Рене д'Анжу. Объявлялась новая эра духовной свободы - эра, в которой каждый человек освободится от сковывавших его цепей, проникнет в "тайны природы" и будет править своей судьбой в согласии с гармоничными и всемогущими законами вселенной и космоса. В то же время, эти манифесты являлись взрывчатыми с политической точки зрения из-за содержавшихся в них яростных нападок на католическую церковь и Священную Римскую Империю. В настоящее время считается, что эти манифесты были написаны немецким теологом и эзотериком Иоганном Валентином Андреа, упоминаю-щимся как Великий Мастер Сионского приората после Роберта Фладда. Если их написал и не сам Андреа, то, во всяком случае, один или несколько его единомыш-ленников и товарищей.

В 1616 году появляется третий "трактат розенкрейцеров" - "Химическая свадьба Христиана Розенкрейца". Как и две предшествующие работы, "Химическая свадьба" вышла в свет анонимной; но впоследствии сам Андреа признался, что сочинил ее в

качестве "шутки" или "комедии".

"Химическая свадьба" представляет собой сложную герметическую аллегорию, впоследствии оказавшую влияние на многие произведения, в том числе и гетевского "Фауста". Как показала Франсис Йетс, в ней содержатся явные отголоски трудов английского эзотерика Джона Ди, тоже испытавшего влияние Роберта Фладда. В работе Андреа чувствуется также эхо романов о Граале и историй о тамплиерах (например, говорится, что Христиан Розенкрейц носил белую тунику с красным крестом на плече).

4.
Вся атмосфера пост-наполеоновской Европы в целом походила, во многих отношениях, на "эру Маккарти" в США в 1950-е годы. Людям повсюду мерещились заговоры, "охота на ведьм" была в полном разгаре. Каждый случай общественного беспокойства, даже самый мелкий, даже оставшийся без всяких последствий, немедленно приписывался влиянию "подпольной деятельности" - работе хорошо организованных тайных обществ, неустанно трудящих-

ся за кулисами, подрывая законные установления и пользуясь всеми средствами для саботажа. Такие настроения в обществе породили репрессивные меры. Репрессии же, зачастую направленные на воображаемого врага, породили, в свою очередь, реальных противников, реальные группировки заговорщиков, которые организовывали сообщества по уже готовым проектам. Тайные общества, пусть даже вымышленные, вызвали к жизни настоящую паранойю в высших эшелонах власти; и эта паранойя нередко приводила к таким результатам, каких не смогло бы добиться ни одно тайное общество.

 5.
Нам просто неизвестно, существовало ли какое-либо организованное тайное общество или секретный орден, поддерживавший Гизов и Лотарингов. Само собой, им помогала целая международная сеть эмиссаров, посланников, наемных убийц, прово-каторов, шпионов и агентов, которые вполне могли объединяться в некую подпольную организацию. Согласно Жерару де Седу, одним из таких агентов был Нострадамус; некоторые из "приорских документов" повторяют точку зрения де Седа. Как бы то ни было, имеется достаточно свидетельств в пользу того, что Нострадамус действительно был тайным агентом, работавшим на Франсуа де Гиза и Шарля, кардинала Лотарингского.

Если Нострадамус был агентом Гизов и Лотарингов, он мог не только снабжать их важной информацией относительно действий и планов их противников, но также, в качестве астролога при фран-

цузском дворе, мог быть посвящен во всевозможные тайны королевской семьи и прекрасно знать все слабости и причуды Валуа. Играя на этих слабостях, он с легкостью мог манипулировать Валуа по указаниям их врагов. А благодаря своему астрологическому искусству, он мог также давать Гизам и Лотарингам советы по поводу, скажем, благоприятного момента для убийства. Короче говоря, многие из пророчеств Нострадамуса могут в действительности являться вовсе не пророчествами. Это могли быть шифрован-ные послания, схемы, расписания, инструкции и руководства к действиям. Верны ли наши гипотезы или нет, но, безусловно, некоторые из "пророчеств" Нострадамуса относились вовсе не к будущему, к прошлому - к истории тамплиеров, династии Меровин-гов и дома Лотарингов. 

6.
"ПРОТОКОЛЫ СИОНСКИХ МУДРЕЦОВ" 

Одно из наиболее убедительных свидетельств существования и деятельности Сионского приората датируется концом XIX века. Данное свидетельство на самом деле хорошо известно - просто никто не рассматривал его с этой точки зрения. Наоборот, его

всегда связывали с чем-то гораздо более зловещим. Оно уже сыграло свою неприглядную роль в недавнем прошлом, но и сейчас еще способно пробуждать жажду насилия, суровые антагонизмы и мрачные воспо-минания. Так что многие исследователи предпочитают поскорее забыть о нем раз и навсегда. До опре-деленной степени такая реакция объяснима: это свиде-тельство внесло большой вклад в разжигание чело-веческих предрассудков и страданий. Но если данное свидетельство было преступно использовано в чьих-то жестоких целях, то наше исследование убедило нас в том, что оно к тому же и истолковано было совер-шенно неправильно.

    Роль Распутина при дворе русского императора Николая II и императрицы Александры более или менее общеизвестна. Однако не все знают, что задолго до Распутина при царском дворе существовали влия-тельные и даже могущественные эзотерические груп-пы. С 1890 по 1900 годы одна из таких групп образо-валась вокруг человека по имени месье Филипп и его наставника, который периодически совершал визиты к императорскому двору в Петербурге. Наставником месье Филиппа был не кто иной, как Папюс - француз-ский эзотерик Жерар Энкосс, связанный с Жюлем Дуа-нелем (основателем неокатарской церкви в Лангедоке), Пеладаном (который заявлял, что обнаружил гробницу Иисуса), Эммой Кальве и Клодом Дебюсси. Словом, "возрожденный французский оккультизм" в конце XIX века не только докатился до Петербурга: его предста-вители к тому же занимали привилегированное положе-ние приближенных к царю и царице.

      Однако эзотерической группе Папюса и месье Филиппа активно противостояли другие очень влия-тельные особы, преследовавшие свои цели. Например, великая княгиня Елизавета, которая намеревалась продвинуть поближе к царскому престолу своего собственного фаворита. Одним из таких был заслуживший презрение человек, ставший известным для последующих поколений под псевдонимом Сергей Нилус.
 Однажды, примерно в 1903 году, Нилус представил царю чрезвычайно полемичный документ, который выдавался за свидетельство некоего опасного тайного заговора. Но если Нилус ожидал получить благодарность за его раскрытие, то он жестоко просчи-тался. Царь объявил этот документ возмутительной фальшивкой и приказал уничтожить его вместе со всеми копиями. А сам Нилус был с позором удален от двора. Конечно, документ (или, по крайней мере, его копия) сохранился. В 1903 году он был напечатан в одной из газет, но не привлек к себе интереса. В 1905 году документ был вновь опубликован - теперь в виде приложения к книге выдающегося философа-мистика Владимира Соловьева.
 На этот раз он не был обделен вниманием. В последующие годы ему суждено было стать одним из самых бесславных документов XX века.

 Документ этот представлял собой трактат или, более точно выражаясь, содержание некой социальной и политической программы. Он появлялся под разными, слегка измененными названиями. Наиболее часто он встречался под заголовком - "Протоколы сионских мудрецов". "Протоколы" эти исходили, якобы, из осо-

бых еврейских источников. И для многих антисемитов в то время он стал убедительным доказательством существования "международной еврейской тайной организации" или "заговора". В 1919 году этот документ распространялся в войсках русской Белой армии. Этими войсками в последующие два года было истреб-лено 60 тысяч евреев, которых посчитали ответст-венными за октябрьскую революцию 1917 года. Приблизительно в 1919 году распространением "Про-токолов" уже занимался и Альфред Розенберг, позже ставший главным теоретиком и пропагандистом расиз-ма в национал-социалистической партии Германии. В своей книге "Майн Кампф" Гитлер также ссылался на "Протоколы", подливая масла в огонь своих собст-венных, полных фанатизма предрассудков. Говорят, он не допускал и тени сомнения относительно подлин-ности этого документа. В Англии "Протоколы" были сразу же с воодушевлением приняты газетой "Морнинг Пост". Даже "Таймс" в 1921 году отнеслась к ним серьезно, лишь позднее признав свою ошибку. Сегодня эксперты сходятся во мнении, - и мы полностью с ними согласны, - что "Протоколы" — по крайней мере, в той

форме, которую они имеют сейчас, — являются грязной и коварной фальшивкой. Тем не менее, они распространяются и сегодня - в Латинской Америке, в Испании, даже в Британии - как антисемитская пропаганда.

В "Протоколах" в общих чертах представлена схема захвата мирового господства - не больше, не меньше! При первом прочтении создается впечатление, что это - дьявольски хитрая программа (что-то вроде внутрислужебного меморандума) некой группы индиви-

дуумов, стремящихся ввести новый мировой порядок, с самими собою во главе в качестве верховных деспотов. В тексте одобряется создание огромной, наподобие спрута, организации, направленной на возбуждение беспорядков и анархии, на уничтожение некоторых существующих правящих режимов, проникновение в масонство и другие подобные орга-низации и, в конце концов, установление абсолютного контроля над социальными, политическими и эконо-мическими институтами западного мира. При этом анонимные авторы "Протоколов" открыто заявляют, что они, как в шахматной партии, "расставили" все народы в "соответствии со своим политическим планом, о котором так никто и не догадался в течение многих столетий".

Современному читателю может показаться, что "Протоколы" вышли из-под пера некой вымышленной организации вроде СПЕКТРа - противника Джеймса Бонда в романах Яна Флеминга. Однако, когда "Протоколы" были опубликованы впервые, их приписали Международному Иудаистскому Конгрессу, который созывался в Базеле в 1897 году. Это голо-словное утверждение было уже давно опровергнуто. Так, например, известно, что самые ранние копии "Протоколов" были написаны на французском языке, а в 1897 году на Конгрессе в Базеле не присутствовало ни одного французского делегата. Более того, было известно, что "Протоколы" появились не позднее 1884 года - за полных тринадцать лет до Конгресса в Базеле. В 1884 году копия "Протоколов" попала в свет через члена одной масонской ложи - той самой ложи, в которой состоял Папюс, впоследствии ставший ее Великим Мастером. Можно еще добавить, что именно в этой ложе впервые появляется традиция Ормуса - легендарного египетского мудреца, соединившего языческие и христианские таинства и основавший розенкрейцерство.

Современные ученые фактически установили, что в основу "Протоколов" (в той форме, в которой они были опубликованы), по крайнем мере частично, легло сатирическое произведение, написанное и выпущенное в Женеве в 1864 году. Это произведение содержало нападки на Наполеона III и было сочинено человеком по имени Морис Жоли, который вскоре был арестован. Говорили, что Жоли являлся членом ордена розенкрейцеров. Правда это или нет, мы не знаем. Но известно, что он был другом Виктора Гюго, а Гюго, разделявший антипатию Жоли к Наполеону III, действи-

тельно состоял в ордене розенкрейцеров.

Таким образом, можно сделать заключение, что "Протоколы" вовсе не были выпущены Иудаистским Конгрессом в Базеле в 1897 году. Если это очевидно, то встает законный вопрос: откуда они взялись? Современные исследователи отвергают их как подделку, полностью подложный документ, состря-панный в интересах антисемитских кругов с целью дискредитации иудаизма. И все же, само содержание "Протоколов" заставляет оспорить это заключение. 

Например, в них есть ряд таинственных упоми-наний явно не иудаистского толка. Эти упоминания настолько далеко отстоят от иудаизма, что выглядит совершенно неправдоподобно, чтобы их мог выдумать некий фальсификатор. Никакой антисемитский фальси-фикатор, даже имея минимум образования, не стал бы включать их в текст, если он намеревался дискреди-тировать иудаизм. Никто бы просто не поверил, что эти документы относятся к иудаизму.

        Так, например, текст заканчивается фразой: "Подписано представителями Сиона 33-ей ступени". Зачем фальсификатору-антисемиту была нужна эта фраза? Почему нельзя было инкриминировать это всем евреям, а не нескольким "представителям 33-ей ступени"? Почему бы ему не подписать документ, скажем, так: "Представители Международного Иудаистского Конгресса"? Фактически, "предста-вителей Сиона 33-ей ступени" вообще трудно отнести к иудаизму, а тем более к некой "тайной международной организации евреев". Ближе всего это стоит, пожалуй, к масонству. А 33-я ступень в масонстве означает так называемый "Строгий Ритуал", согласно системе, введенной Хундом по повелению его "безымянных руководителей" (одним из которых, как оказалось, был Чарльз Рэдклифф).

"Протоколы" содержат в себе и еще более вопиющие непоследовательности. Например, текст снова и снова повторяет о приходе "масонского царства" и о "царе с кровью Сиона", который будет

править "масонским царством". Далее утверждается, что будущий царь будет "потомком царя Давида". В тексте торжественно утверждается, что "царь евреев будет истинным папой" и "патриархом интернацио-нальной церкви". Заключение сделано в еще более загадочной форме: "Несколько человек из семени Давидова приготовят царя и его наследников... Только царь и трое, что были его помощниками, будут знать, что грядет". Подлинные они или сфабрикованные, но преподносимые в виде выражения концепций иудаизма, эти заявления выглядят абсурдными. С библейских времен в иудаистской традиции не фигурирует никакой царь, да и сам принцип царствования стал уже абсолютно неуместным. Идея о царе была бы таким же пустым звуком для евреев в 1897 году, как и для современных евреев в наши дни. И фальсификатор, кем бы он ни был, не мог этого не знать. В действительности же приведенные выше цитаты можно было бы соотнести скорее с христиан-ством, чем с иудаизмом. За последние два тысяче-летия единственным "царем иудейским" был сам Иисус, и он же, согласно Евангелиям, был "потомком Давида". Если кто-то фабрикует документ и припи-сывает его тайной еврейской организации, зачем ему включать в него такие явные отголоски христианства? Зачем понадобилось упоминать о такой сугубо христианской концепции папства? И не лучше ли вместо "интернациональной церкви" употребить термин "интернациональная синагога"? К чему эти таинственные намеки на "царя и трех, что были его помощниками"? Ведь это меньше всего похоже на иудаизм или христианство и больше всего - на тайные общества Иоганна Валентина Андреа и Шарля Нодье. Если "Протоколы" являлись полностью плодом вымысла пропагандиста-антисемита, то трудно представить пропагандиста более глупого или невежественного и несостоятельного.

На основе длительного систематического исследо-вания мы пришли к определенным заключениям отно-сительно "Протоколов сионских мудрецов". Они следующие:

 1. Существовал оригинальный текст, на основе которого была создана опубликованная версия "Протоколов". Этот текст не являлся фальшивкой. Но он не имел ничего общего ни с иудаизмом, ни с каким-либо "международным еврейским заговором". Он исходил, скорее всего, из какой-то масонской организации или тайного общества с масонской ориентацией, в название которого входило слово "Сион".

 2. Подлинный текст, на котором была основана опубликованная версия "Протоколов", необязательно носил провокационный и столь взрывной характер. Но он мог содержать программу, направленную на достижение власти, проникновение в масонство, на

достижение контроля над социальными, политиче-скими и экономическими институтами. Такая программа могла бы в точности подойти для тайных обществ эпохи Ренессанса, так же как и для Компани де Сен-Сакрамен и учреждений Андреа и Нодье.

 3. Этот подлинный текст попал в руки Сергея Нилуса. Первоначально Нилус не собирался использовать его с целью дискредитации иудаизма. Напротив, он представил его царю, чтобы дискредитировать эзотерическую группу при императорском дворе -

группу Папюса, месье Филиппа и других членов данного тайного кружка. Мы почти полностью убеждены, что перед этим Нилус внес изменения в текст, сделав его гораздо более злобным и нетерпи-мым, чем он изначально был. Когда царь вышвырнул Нилуса со двора, тот передал "Протоколы" в их "новой редакции" для публикации. Они не смогли достичь первоначальной цели - скомпрометировать Папюса и месье Филиппа. Но они могли послужить и другой зада-че - раздуванию антисемитизма. Хотя главными мише-нями Нилуса были Папюс и месье Филипп, он так же враждебно относился и к иудаизму.

4. Следовательно, опубликованная версия "Прото-колов" не является полностью сфабрикованным текс-том. Это, скорее, радикально измененный текст. Но, несмотря на изменения, определенные остатки оригинала можно различить, например, в палимпсесте

текста или в эпизодах, относящихся к Библии. Эти остатки, в которых говорится о царе, о папе, об интернациональной церкви и о Сионе, вероятно, значили для Нилуса слишком мало, а то и вовсе ничего. Он явно не выдумал их сам. Но если они уже были в тексте, то он просто не придал им значения, так как сам не понимал их скрытого смысла. В то время как эти следы старого текста являлись чрезвычайно неуместными для иудаизма, они как нельзя более подходили для некоего тайного общества.

7.
Мы занялись днем сегодняшним и попытались

выяснить, существует ли Сионский приорат в настоя-щее время. Оказалось, что существует. И его члены далеко не помешанные. Более того, всю послевоенную (после Второй мировой войны. — Ред.) историю они продолжали добиваться осуществления той же программы, выполнению которой посвятила свою деятельность "Hieron du Val d'Or".

8.
ТАЙНОЕ ОБЩЕСТВО В НАШИ ДНИ

  Французский еженедельник "Журналь Офисьель" является правительственным изданием, в которое обязаны подавать о себе сведения все общества и организации страны. В номере журнала от 20 июля 1956 года (N 167) есть следующая запись:

  "25 juin 1956. Declaration a la sous-prefecture de Sa-

int-Julien-en-Genevois. Prieure de Sion. But: etudes et

entr'aide des membres. Siege social: Sous-Cassan, Annemasse (Haute Savoie)".

  ("25 июня 1956 года. Заявление о регистрации в супрефектуру Сен-Жюльен-ан-Женевуа. Общество: Сионский приорат. Цели:

--- обучение и взаимопомощь членов общества. 

--- Главный офис: Су-Кассан, Аннемасс (департамент Верхняя Савойя)".)

  Сионский приорат был официально зарегистрирован в полицейском управлении! Мы нашли ясное доказа-тельство его существования в наше время (хотя и не понимали, зачем тайному обществу понадобилось подвергать себя огласке). Но, возможно, это было не так уж и странно, тем более, что ни в одном телефон-ном справочнике не оказалось даже упоминания о такой организации. По приведенному в журнале адресу было невозможно найти ни офис, ни дом, ни даже улицу, на которой он находился. А от звонка в супрефектуру тоже оказалось мало проку. Нам устало сообщили, словно покоряясь своей участи, что поли-ция делала многочисленные запросы по данному адресу, но так и не получила ответа. Насколько они знали, по этому адресу найти кого-либо не представ-ляется возможным. Ну что ж, если больше не было никакой информации, у нас появлялось время на размышления. Среди прочего, нас интересовало, каким образом группа людей ухитрилась зарегистрироваться в полиции под фиктивным или несуществующим адресом и при этом избежать неприятных последствий, включая предъявление судебного иска. Неужели полиция действительно была такой беспечной и безразличной, как это прозвучало в телефонном разговоре? Или же Сиону как-то удалось заставить ее пойти на сотрудничество и, таким образом, получить свободу действий?

  По нашей просьбе, супрефектура предоставила нам копию предъявленного устава ордена "Сионский приорат". Этот документ, состоящий из 21 пункта, не вносил особой ясности, как, впрочем, и не вызывал ажиотажа. В нем, например, не были указаны цели ордена; не было разъяснений и по поводу членства,

источников дохода и степени влиятельности Сиона. В целом, документ был составлен очень осторожно - ничего лишнего. В то же время он привел нас в некоторое замешательство. С одной стороны, в уставе заявлялось, что членство в ордене не зависит от соци-

ального происхождения, языка, на котором говорит кандидат, классовой принадлежности и политической идеологии. С другой стороны, для католиков существовала специальная оговорка, что любой католик свыше 21 года имеет право быть членом ордена. Выходило, что устав писался не просто набожными, но и ревностными католиками. Но, как мы установили, предполагаемых Великих Мастеров Сиона за всю прошедшую историю едва ли можно было отнести к поклонникам ортодоксального католицизма. Что касается этого вопроса, даже современные "приорские документы" (многие из которых публико-вались примерно в то же время, что и данный устав) по содержанию были ближе, скорее, к герметизму, чем к католицизму, а некоторые вообще можно было бы назвать еретическими. Это противоречие казалось нам неразрешимым, если только католицизм не являлся для Сиона (как и для тамплиеров и Компани де Сен-Сакрамен) некой эзотерической предпосылкой, ступенью, через которую надо было пройти в своем развитии. Во всяком случае, Сион, так же как и орден рыцарей Храма и Компани де Сен-Сакрамен, требовал от своих членов послушания, которое относилось к категории обязанностей как мирских, так и духовных. В разделе VII устава сказано: "Кандидат должен отказаться от своей личности, чтобы посвятить себя служению и стать поборником высших моральных принципов".

  Далее в уставе говорится, что у Сиона имеется и второе название: "Chevalerie d'Institutions et Regles Catholiques, d'Union Independante et Traditionaliste" ("Рыцарство католических правил и институтов независимого традиционалистского союза"). Аббреви-атура же начальных букв читается как "CIRCUIT" <"круг, цепь, кругооборот". - Прим. перев.>. Так же называется и журнал, который издается внутри Ордена для своих членов.

  Вероятно, самой интересной информацией, которую мы добыли из устава, было то, что, по нашим подсчетам, с 1956 года количество членов Сионского приората увеличилось почти в пять раз. Согласно страничке из "Секретных досье", отпечатанной до 1956

года, Сион состоял из 1093 членов, распределенных по семи ступеням. На самом верху был Великий Мастер, или "nautonnier" ("навигатор"). Трое стояли рангом ниже его ("Prince Noachite de Notre Dame"); еще ниже - девятеро ("Крест Святого Иоанна"). Каждая последующая ступень включала в себя в три раза больше членов, чем предыдущая: 27, 81, 243, 729
. Три высшие ступени - Великий Мастер и 12 человек из его ближайшего окружения - назывались "тринадцатью розенкрейцерами". Это число можно, конечно, толковать по-всякому: от сатанинского сборища до Иисуса с его двенадцатью учениками.

      Согласно же уставу, написанному после 1956 года, Сион состоит из 9841 члена, которые распределяются не по семи, а по девяти ступеням. Структура, в основном, была представлена так же; только в самом низу иерархической лестницы добавлялись две новые ступени и, таким образом, руководство отделялось от большей части неофитов. За Великим Мастером сохранялся титул "nautonnier". Трое ("Prince Noachite de Notre Dame") назывались просто "сенешалями"; девятеро ("Крест Святого Иоанна") - "коннетаблями". Организация ордена описана в уставе на таинственном, пугающем робкую душу языке:

     "Генеральная ассамблея состоит из всех членов ассоциации. В нее входят 729 "провинций", 27 "командорий" и Свод под названием "Кирия".

     Каждая из "командорий", а также Свод, должны состоять из сорока членов, каждая "провинция" - из тринадцати членов.

     Члены разделены на две действующие группы:

  а) "Легион", ответственный за апостолат;

  б) "Фаланга", страж Традиции.

     Члены составляют иерархию из девяти ступеней. Она состоит из:

  а) в 729 "провинциях":

 
 1) неофиты - 6561 человек;

  2) "крестоносцы" - 2187 человек;

  б) в 27 "командориях":

  3) "солдаты" - 729 человек;

  4) "оруженосцы" - 243 человека;

  5) "рыцари" - 81 человек;

  6) "командиры" - 27 человек;

  в) в Своде "Кирия":

  7) "коннетабли" - 9 человек;

  8) "сенешали" - 3 человека;

  9) "навигатор" - 1 человек".

  Очевидно, из бюрократических и юридических соображений, четыре человека были перечислены в качестве "Совета" организации. Три имени были нам неизвестны и, скорее всего, являлись псевдонимами: Пьер Боном, родившийся 7 декабря 1934 года, президент; Жан Делаваль, рожденный 7 марта 1931 года, вице-президент; Пьер Дефаго, рожденный 11 декабря 1928 года, казначей. Одно имя мы, однако, встречали и раньше: Пьер Плантар, родивший 18 марта 1920 года, генеральный секретарь. Согласно исследо-ванию другого автора, официальное звание г-на Плантара звучит так: "генеральный секретарь депар-тамента документации". Что подразумевает существо-вание и других департаментов.

9.
Целью такой искусной игры таинственных авторов "приорских документов", по нашему мнению, могло быть только одно: привлечь внимание к определенным вопросам, добиться доверия, вызвать интерес, создать психологическую атмосферу, когда люди будут ждать, затаив дыхание, новых откровений. Одним словом, "приорские документы", похоже, были рассчитаны на то, чтобы подготовить условия для раскрытия некоего удивительного секрета. Что бы он собой ни представ-лял, раскрытию его должен был, очевидно, предшест-вовать длительный процесс подготовки обществен-ного мнения. И каким бы этот секрет в конце концов ни оказался, он был связан с династией Меровингов, с сохранением королевской линии до наших дней и с таинственным "царствием". Так, в одной журнальной статье, написанной, якобы, членом Сионского приора-та, мы нашли следующее: "Без Меровингов не сущест-вовал бы и Сионский приорат, а без Сионского приора-та династия Меровингов прекратила бы свое существо-вание". 

10.
22 января 1981 года во французской прессе появи-лась коротенькая статья, из которой стоит процитиро-вать большую часть:

       "В число Великих Мастеров подлинного тайного общества, насчитывавшего 121 верховный пост, носившего название "Сионский приорат" и основанного Готфридом Булонским в Иерусалиме в 1099 году, входили Леонардо да Винчи, Виктор Гюго и Жан Кокто. Конвент этого ордена состоялся в Блуа 17 января 1981 года (предыдущий конвент проходил 5 июня 1956 года в Париже).

  На конвенте в Блуа Пьер Плантар де Сен-Клер был избран Великим Мастером ордена 83 голосами из 92 в третьем туре голосования. Избрание Великого Мастера является решительным шагом в эволюции взглядов ордена и его отношений с миром, так как каждый из 121 верховного поста занимают "серые кардиналы" в высоких финансовых сферах, а также в международных политических и философских организациях; Пьер Плантар является прямым потомком Меровингских королей через Дагобера II. Его принадлежность этому роду юридически подтверждается пергаментами кастильской королевы Бланш, обнаруженными аббатом Соньером в его церкви в Рэн-ле-Шато (департамент Од) в 1891 году.

  Эти документы были проданы племянницей священника в 1965 году капитану Ролану Стэнмару и сэру Томасу Фрэйзеру и были помещены ими на хранение в лондонский банк "Lloyds Europe Limited".

11.
За некоторое время до этого мы получили из супрефектуры Сен-Жюльен устав Сионского приората. Копия этого устава была опубликована в 1973 году в одном из французских журналов. Однако, как нам сказал в Париже Жан-Люк Шомей, этот устав был под-

дельным. В свое письмо г-н де Шеризэ вложил копию якобы подлинного устава Сиона, переведенную с латыни. На ней стояла подпись Жана Кокто; если только подделавший ее не был гением, то она действительно был подлинной. Мы не могли отличить ее от образцов настоящей подписи Кокто. На этом основании мы склонны считать присланный нам устав подлинным. 

12.
Согласно г-ну Шомею, Сионский приорат не являлся, в строгом смысле слова, "тайным обществом". Он просто не хотел афишировать свое существование и деятельность, а также своих членов. Г-н Шомей заявил, что статья в "Журналь Офисьель" была фальшивкой, помещенной в печать некими "отпавшими" членами ордена. Согласно г-ну Шомею, устав, зарегистрированный в полиции, был такой же фальшивкой, в ответе за которую были те же самые "отпавшие" члены.

  Г-н Шомей подтвердил наши подозрения в том, что Сион лелеет некие честолюбивые политические планы на ближайшее будущее.

13. 
В конце концов, в марте 1979 года, наш продюсер с Би-Би-Си Рой Дэйвис и его исследовательница, выступившая в роли связной, организовали для нас встречу с г-ном Плантаром. Аудиенция эта чем-то напоминала встречу между "крестными отцами" мафии. Она происходила на "нейтральной территории" - в парижском кинотеатре, арендованном Би-Би-Си специально для этого случая; с обеих сторон явилась внушительная свита.

  Г-н Плантар оказался величавым, учтивым, получившим, судя по всему, аристократическое воспитание человеком, со скромной наружностью, грациозными манерами и мягким голосом. Он проявил

огромную эрудицию и впечатляющую сообразитель-ность, а также талант к быстрым, сухим и кратким, озорным и остроумным, но ни в коем случае не ядовитым, ответам. Он часто подмигивал - весело, снисходительно, почти фамильярно. Всеми своими скромными, ненавязчивыми повадками он подтвер-ждал, что среди своих спутников является внушитель-ным авторитетом. А еще вокруг него был своеобраз-ный ореол аскетизма и строгости. Он не выставлял напоказ никакого богатства. Одежда его была консервативной, со вкусом подобранной, беззаботно-неофициальной, но без всякой претензии на элегантность или излишнюю роскошь. Насколько мы поняли, он даже не водил автомобиль.

  В первую и две последующие наши встречи с ним г-н Плантар дал нам понять, что не скажет ничего о деятельности и целях Сионского приората в настоящее время. С другой стороны, он предложил ответить на любые вопросы, касающиеся истории ордена. И хотя он отказался обсуждать будущее в какой бы то ни было публичной форме (например, в фильме), он все же бросил в беседе с нами несколько намеков. Так, например, он заявил, что Сионский приорат действительно хранит потерянные сокровища иеруса-лимского храма -- добычу, награбленную римскими легионами Тита в 70 г. н.э. Эти сокровища, сказал г-н Плантар, будут "возвращены Израилю, когда придет надлежащее время". Однако г-н Плантар отрицал всякое историческое, археологическое и даже поли-тическое значение иерусалимских сокровищ. Истинное сокровище, настаивал он, было "духовным". И он подразумевал, что это "духовное сокровище" состоит, по крайней мере отчасти, в некой тайне. Неким неопределенным образом эта тайна, якобы, станет толчком к крупным социальным переменам. Г-н Плантар повторил слова г-на Шомея, заявив, что в ближайшем будущем Францию ожидают потрясающие перемены, - не революция, но радикальное изменение французских институтов власти, которое продолжит дорогу к реставрации монархии. Это заявление прозвучало без всякой пророческой театральности. Напротив, г-н Плантар просто заверил нас в этом - очень спокойно, по-деловому и весьма убежденно.

После трех свиданий с г-ном Плантаром и его товарищами мы стали не намного мудрее, чем были прежде. Кроме "комитетов общественной безопасности" и писем Шарля де Голля, у нас не было

никаких указаний на политическую влиятельность и власть Сиона. И снова мы решили было махнуть рукой на Сионский приорат как на мелкую секту "слегка помешанных", если и не вовсе сумасшедших. Но все же наши расследования показывали, что в прошлом этот орден обладал реальной властью и участвовал в делах международного значения на высоком уровне. И даже сегодня за ним стояло больше, чем казалось на первый взгляд. Например, орден, очевидно, не преследовал никакой выгоды и не пытался никого эксплуатировать. Если бы г-н Плантар пожелал, он мог бы превратить Сионский приорат в исключительно прибыльное предприятие - вроде множество других модных культов, сект и организаций "новой эры". И все же самые существенные из "приорских документов" выходили в частных издательствах крохотными тиражами. И сам Сион не стремился вербовать добровольцев в свои ряды (даже такими способами, как это могла бы делать масонская ложа). Членство в ордене, насколько мы могли убедиться, оставалось жестко ограниченным точным числом, и новые члены принимались лишь тогда, когда открывались вакансии. Такая "эксклюзивность" указывала, среди прочего, на исключительную уверенность в себе, убежденность в том, что ордену просто не нужны толпы новичков - ни по финансовым, ни по каким-либо другим причинам. Иными словами, орден знал себе цену и твердо стоял на ногах. Он пользовался влиянием, которое могло заставить обращаться к нему за помощью таких людей, как Андрэ Мальро и де Голль. Но могли ли мы пове-рить всерьез, что люди вроде Мальро и де Голля наме-ревались реставрировать династию Меровингов?

14.
Если бы мы имели дело с горсткой фанатичных идиотов, мы могли бы махнуть рукой на все эти вопросы. Но это было не так. Напротив, мы столкнулись с исключительно влиятельной организа-цией, в чьих рядах находились самые важные, самые известные, достойные и ответственные персоны современности. И все эти персоны, по-видимому, считали реставрацию династии Меровингов достойной целью, превосходящей все их личные политические, социальные и религиозные разногласия. Казалось совершенно бессмысленным, чтобы идея реставрации

династии 1300-летней давности могла завладеть умами и сердцами такого множества общественных деятелей и выдающихся людей. Разве что допустить, что мы чего-то не заметили. Допустить, что притязания Меровингов основывались не только на технической законности. Что существовало нечто весьма важное, что отличало Меровингов от всех прочих династий. Короче говоря, допустить, что королевский род Меровингов по какой-либо причине является совершенно особым.

Согласно традиции, монархи-Меровинги были

адептами оккультизма, посвященными в тайные науки и эзотерические искусства, - короче говоря, достойными соперниками самого великого Мерлина, их сказочного современника. Почему кровь Меровингов обладала такой невероятной силой? Эти вопросы продолжали нас беспокоить.

15.
И снова, не имея возможности подтвердить "приорские документы", мы не могли также найти им опровержения. Несомненно, у нас было достаточно свидетельств, чтобы считать их по меньшей мере правдоподобными. Мы были вынуждены признать, что "приорские документы" могут оказаться точными: что Меровинги, а также различные аристократические семейства, произошедшие от них, изначально восходят к семитским корням.

        Но мы задались вопросом: только ли этим ограничивается все дело? Неужели только в этом и состояла зловещая тайна, породившая за долгие века столько слухов и интриг, столько махинаций и мистификаций, столько противоречий и конфликтов? Всего лишь еще одна легенда о затерянном племени? И даже если она была не легендой, а истиной, то неужели она способна объяснить мотивы деятельности Сионского приората и притязаний династии Меровингов? Неужели она способна объяснить внимание к Сиону таких великих людей, как Леонардо и Ньютон, таких знатных родов, как Гизы и Лотаринги; объяснить тайные стремления Компани де Сен-Сакрамен и смутные загадки "Шотландского ритуала"

масонства? Конечно, нет. Почему происхождение от колена Вениамина должно являться секретом столь огромной взрывчатой силы? И, самое главное, почему происхождение от колена Вениамина должно играть какую-то важную роль в наши дни? Как оно может объ-

яснить современную деятельность и цели Сионского приората?

       Если в ходе расследования мы выяснили, что в деле Сиона были особо заинтересованы иудеи, то почему же в него входило столько элементов явно христианского характера? Взять, к примеру, пакт между Хлодвигом и римской церковью; христианские мотивы Готфрида Булонского и завоевание Иерусалима; еретические, но все же христианские идеи катаров и тамплиеров; благочестивые организации, вроде Компани де Сен-Сакрамен; масонство, являвшееся "герметическим, аристократическим и христианским", а также многочисленные ссылки на христианских духовных лиц - от высших князей церкви до местных деревенских кюре, вроде Будэ и Соньера.

      Возможно, род Меровингов действительно в конечном счете восходил к еврейским корням, но даже если и так, то это казалось нам простой случайностью. Настоящая же тайна, которой было посвящено наше расследование, оказывалась определенно связанной вовсе не с ветхозаветным иудаизмом, а с христи-анством. Коротко говоря, колено Вениамина (по крайней мере, на тот момент) казалось просто ложным следом. Сколь бы важным оно ни представлялось, все же с тайной Сионского приората в действительности было связано нечто значительно большее. Мы всё еще

не могли уловить суть дела.

15.
Во многих древних манускриптах Грааль упоминается под названием "Sangraal"; и даже в более позднем варианте, у Мэлори, он называется "Sangreal". Похоже, что некая подобная форма - "Sangraal" или "Sangreal" - была в действительности первоначальной. Похоже также, что это единое слово было впоследствии неверно разделено. Иными словами, "Sangraal" или "Sangreal" следовало разделить не как "San Graal" или "San Greal", а как "Sang Raal" или "Sang Real". Или, используя современную орфографию, - "Sang Royal", королевская кровь.

      Такая игра слов, взятая сама по себе, может быть, и  интересна, но едва ли убедительна. Однако, принимая во внимание особое значение происхождения и генеалогии, возможностей для сомнений остается мало. Традиционные же ассоциации (например, чаша, в которую была собрана кровь Иисуса) должны лишь подкреплять наше предположение. Совершенно ясно, что Грааль отчетливо связан с родом и кровной связью.

17.
Орден тамплиеров, созданный Сионским приора-

том как хранитель рода Меровингов, был объявлен хранителем Грааля и семьи Грааля. 

18.
Романы о Граале особо подчеркивают значение крови Иисуса. А также они подчеркивают генеалогию некоего рода. И, сообщая, что наивысшей точкой разви-тия семьи Грааля был Готфрид Булонский, эти романы, похоже, соотносят ее с родом Меровингов.

19.
Четыре Евангелия не только противоречат друг другу, но зачастую коренным образом расходятся

между собой. Общепринятая традиция высказывается по поводу происхождения и рождения Иисуса вполне четко и однозначно. Но в действительности Евангелия, на которых основана эта традиция, куда более туманно описывают этот предмет. Лишь два из четырех Еванге-

лий (от Матфея и от Луки) вообще касаются темы происхождения Иисуса и при этом вопиюще противо-речат друг другу. Согласно Матфею, например, Иисус был знатного происхождения, а то и вообще законным и полноправным царем: он происходил от Давида и Соломона. С другой стороны, согласно Луке, семья Иисуса, хотя и происходившая от Давида, имела куда более скромный социальный статус. Именно на основании рассказа Марка родилась легенда о "бедном плотнике". Короче говоря, эти две генеалогии настоль-

ко разительно отличаются друг от друга, что вполне могут относиться к двум разным личностям.

      Разногласия между Евангелиями далеко не ограни-чиваются вопросом родословной Иисуса. Согласно Луке, Иисуса при рождении посетили пастухи; согласно Матфею - цари. Согласно Луке, семья Иисуса жила в Назарете. Отсюда они, якобы, отправились в путеше-ствие (чтобы принять участие в переписи населения, в факте проведения которой историки очень сомнева-ются) в Вифлеем, где Иисус и родился в яслях. Но согласно Матфею, семья Иисуса все время жила в Вифлееме, а сам Иисус родился в обычном доме. В версии Матфея семья Иисуса была вынуждена бежать в Египет из-за того, что Ирод велел убивать младенцев, и только вернувшись обратно, Иисус и его родные поселились в Назарете.

      Оба эти повествования дают особую и (если перепись населения все же имела место) вполне правдоподобную информацию. И все же она настолько противоречива, что невозможно примирить ее со здравым смыслом. Просто невероятно, чтобы оба столь непохожих друг на друга рассказа были верны и чтобы их можно было примирить между собой. Хочется нам того или нет, но нельзя не признать, что либо одно из этих Евангелий, либо оба ошибочны. В свете столь бросающегося в глаза и неизбежного вывода невоз-можно считать Евангелия неоспоримыми. Как они могут быть неоспоримыми, оспаривая друг друга?

      Чем больше погружаешься в изучение Евангелий, тем более очевидными становятся несоответствия между ними. В сущности, они не соглашаются между собой даже в дате Распятия. Согласно Евангелию от Иоанна, Распятие произошло за день до Пасхи. А Марк, Лука и Матфей утверждают, что оно состоялось на следующий день после Пасхи. Не согласуются между собой Евангелия и в вопросе о личности и характере Иисуса. Каждое из них изображает Иисуса по-своему, вступая в явное противоречие с другими описаниями. В Евангелии от Луки, например, перед нами предстает кроткий агнец-спаситель, а в Евангелии от Матфея - могущественный и величественный властелин, пришедший "не мир принести, но меч". Еще одно противоречие - последние слова Иисуса на кресте. По Матфею и Марку, слова эти звучали так: "Боже Мой, Боже Мой! для чего Ты Меня оставил?". Согласно Луке, Иисус воскликнул: "Отче! в руки Твои предаю дух Мой". Согласно Иоанну же, он произнес одно-единственное слово: "Совершилось".

      Учитывая все эти различия, Евангелия можно принять лишь как в высшей степени сомнительный источник и уж, естественно, не как окончательный авторитет. Они не передают истинных слов Бога; либо же, если и передают, то слова Бога были подвергнуты

произвольной цензуре, редакции, пересмотру, перетол-кованию и переписке, произведенным руками чело-века. Следует напомнить, что Библия (как Ветхий, так и Новый Завет) - это всего лишь подборка текстов и, во многих отношениях, подборка спорная. По существу, в нее могло бы войти куда больше книг. И не может быть даже речи о том, что не вошедшие в нее тексты "утрачены". Нет, они были исключены намеренно. В 367 г. н.э. Атанасиус, епископ Александрийский, составил список трудов, подлежащих включению в Новый Завет. Этот список был утвержден на церковном соборе в Гиппоне в 393 г. и на соборе в Карфагене четыре года спустя. Эти соборы одобрили подборку Атанасиуса. Таким образом, определенные работы были организованы в форме Нового Завета, как он известен и по сей день, а некоторыми бесцеремонно пренебрегли. Как можно считать подобный процесс отбора текстов окончательным и бесспорным? Как мог конклав церковников безошибочно установить, что определенные книги должны принадлежать Библии, а другие - нет? Особенно в тех случаях, когда отвергнутые книги имели все основания претендовать на историческую достоверность?

      Более того, Библия в том виде, в каком она дошла до наших дней, - не только продукт более или менее спорного процесса отбора. Она еще подверглась вдобавок чудовищному редактированию. Мортон Смит из Колумбийского университета обнаружил в монастыре близ Иерусалима письмо, содержавшее недостающий фрагмент из Евангелия от Марка. Этот фрагмент вовсе не был утрачен. Напротив, его совершенно намеренно утаили - по внушению (если не прямому настоянию) Климента, епископа Алексан-дрийского, одного из наиболее почитаемых ранних отцов церкви.

      Судя по всему, Климент получил это письмо от некоего Теодора, который жаловался епископу на гностическую секту карпократиан. Карпократиане толковали определенные места из Евангелия от Марка в согласии со своими собственными принципами, не совпадавшими с позицией Климента и Теодора. По

этой причине Теодор выступил против них и сообщил об этом Клименту. В письме, найденном профессором Смитом, Климент отвечает своему ученику так:

      "Ты хорошо поступил, заставив замолчать карпократиан с их возмутительными учениями. Ибо они суть "блуждающие звезды", о которых сказано в пророчестве и которые сбились с узкой тропы запове-

дей в безграничную бездну плотских и телесных грехов. Ибо, гордясь своими знаниями, как они говорят, "о глубине [деяний] Сатаны", они не понимают, что тем самым ниспровергают себя в "нижний мир тьмы" и заблуждений, и похваляясь своею свободой, они стали рабами рабских желаний. Таким [людям] надлежит противостоять всеми возможными путями и всецело. Ибо даже если бы они сказали нечто истинное, то любящему истину не следует даже в этом случае соглашаться с ними. Ибо не все истинные [вещи] суть истина; и ту истину, которая [лишь] кажется истинной, исходя из человеческих мнений, не следует предпо-читать истинной истине - той, что согласуется с верой".

      Для отца церкви это необычное заявление. По сути дела, Климент утверждает не что иное, как следующий принцип: "Если твоего противника угораздит сказать правду, ты обязан отрицать ее и лгать, чтобы опровергнуть его слова". И это еще не все.

20.
Во-первых, не вполне очевидно, что Иисус был родом именно из Назарета. "Иисус из Назарета" - это, по сути, искажение или неверный перевод слово-сочетания "Иисус Назореянин" или "Иисус из Гениса-рета". Во-вторых, весьма сомнительно, что во времена Иисуса действительно существовал город Назарет. Он не встречается на римских картах, в документах и записях. Не упоминается он и в Талмуде. Не назы-вается этот город и в трудах святого Павла - более ранних по времени, чем Евангелия. Иосиф Флавий - самый выдающийся хронист этого периода, коман-довавший отрядами в Галилее и составивший список городов провинции, - также не называет Назарет. Короче говоря, по всей вероятности, город Назарет возник лишь после восстания 68-74 годов н.э., а имя Иисуса связалось с ним в результате смысловой путаницы (намеренной или случайной), столь распро-страненной в Новом Завете.

Впрочем, для развития нашей гипотезы более важно не то, что произошло с Иисусом, а то, что произошло со святым семейством, а в особенности - с шурином, женой и детьми Иисуса. Если наш сценарий точен, то они вместе с Иосифом Аримафейским и неко-

торыми другими спутниками покинули Святую Землю. И когда они приплыли в Марсель, Магдалина, должно быть, действительно принесла Санграаль - "коро-левскую кровь", отпрыска дома Давида - на землю Франции.

 21.
ТАЙНА, ЗАПРЕЩЕННАЯ ЦЕРКОВЬЮ
 Мы, конечно, отдавали себе отчет в том, что наш сценарий не согласуется с учением, принятым христи-анской церковью. Но чем больше мы погружались в исследования, тем очевиднее становилось, что это учение представляет собой лишь весьма избиратель-ную компиляцию фрагментов, подвергнутую жесткой цензуре и ревизии.

22.
Третьим (и одним из самых интересных) крупным ересиархом этого периода был Василид, александ-рийский ученый, труды которого относятся к 120-130 годам н.э. Василид был хорошо знаком как с еврейскими священными текстами, так и с христи-анскими Евангелиями. Он также прекрасно изучил египетские и эллинистические культы. Предполагается, что его перу принадлежат не менее двадцати четырех комментариев на Евангелия. Согласно Иринею, Василид проповедовал самую гнусную ересь. Он заявлял, что Распятие было обманным, что Иисус не умер на кресте, а вместо него был распят некий Симон из Кирены. Такое утверждение должно было бы показаться по меньшей мере странным. Однако оно прочно укоренилось и оказалось на удивление устойчивым. Так, оно снова возникло в VII столетии в Коране, где опять же утверждалось, что место Иисуса на кресте занял другой человек, согласно традиции - Симон из Кирены. И точно такое же заявление мы услышали от священника, который написал нам загадочное письмо, обсуждавшееся в 1-й главе, - письмо, намекавшее на существование "неопровер-жимого доказательства" такой подмены.

22.
Не удивительно, что в рукописях Наг-Хаммади содержится множество фрагментов, враждебных ортодоксии и "приверженцам идеи". Так, например, в одном документе, датировка которого не установлена, - "Второй трактат великого Сета" - Иисус изображен

точь-в-точь так же, как в учении Василида: он спасается от смерти на кресте благодаря подмене. В следующем отрывке приводятся слова самого Иисуса:

 "Я не пал их жертвой, как они рассчитывали... И я умер не по-настоящему, но лишь с виду, иначе я был бы покрыт позором... Ведь моя смерть, которую они сочли совершившейся, [оказалась] их ошибкой и слепотой, ибо они пригвоздили к кресту своего человека... Это был другой, их отец, кто пил желчь и уксус; не я это был. Они секли меня тростником; это был другой, Симон, кто нес крест на своем плече. Это был другой, кому они возложили на голову терновый венец... И я смеялся над их невежеством".

23.
На основании рукописей Наг-Хаммади вероятность существования родовой линии, идущей от Иисуса, набрала в наших глазах значительный вес.

24.
Большинство ересей единодушно объявляли Иисуса смертным человеком, рожденным в результате естественного зачатия; пророком, получившим божественное вдохновение, но не обладавшим божественными атрибутами, умершим на кресте раз и навсегда либо же вовсе не умиравшим на кресте. На-

стаивая на человеческой природе Иисуса, большин-ство ересей ссылались на высокий авторитет святого Павла, говорившего "О Сыне Своем, Который родился от семени Давидова во плоти" (Рим. 1:3).

      Пожалуй, самой знаменитой и существенной из этих ересей было манихейство - по сути, сплав гностического христианства с элементами ранних традиций зороастризма и митраизма. Создателем манихейства был человек по имени Мани, родившийся близ Багдада в 214 году н.э. в семье, связанной с царским домом Персии. Еще в юности Мани был введен своим отцом в некую мистическую секту (возможно, гностическую), которая проповедовала

аскетизм и безбрачие, практиковала крещение и предписывала носить белые одеяния. Около 240 года н.э. Мани начал проповедовать свое собственное учение и, подобно Иисусу, прославился как целитель и экзорцист. Последователи Мани объявили его "новым Иисусом" и даже стали приписывать ему рождение от непорочного зачатия (в те времена это была привилегия божеств). Он также был известен под именами "Спаситель", "Апостол", "Просветитель", "Господь", "Воскрешатель мертвых", "Кормчий" и "Рулевой". Два последних определения особенно красноречивы, ибо они синонимичны слову "Nautonnier" ("Навигатор") - официальному титулу Великих Мастеров Сионского приората.

      Согласно позднейшим арабским историкам, Мани написал множество книг, где якобы раскрыл тайны, о которых Иисус упоминал лишь вскользь и весьма туманно. Мани считал Заратуcтру, Будду и Иисуса своими предшественниками и заявлял, что он, подобно

им, получил по сути то же самое просветление из того же источника. Учение его основано на гностическом дуализме и включает в себя внушительное и сложное здание космологии: над всем мирозданием главенствует вселенская борьба света и тьмы; главное

поле битвы между двумя этими непримиримыми принципами - душа человека. Подобно пришедшим ему на смену катарам, Мани принимал учение о реинкарнации. Подобно катарам, он также настаивал на 

необходимости существования класса посвященных, "просветленной элиты". Он называл Иисуса "Сыном Вдовы" (это определение впоследствии приняло масонство). Но в то же время он объявлял Иисуса смертным человеком, божественность которого была лишь символом или метафорой достигнутого им просветления. Кроме того, подобно Василиду, Мани утверждал, что Иисус не умер на кресте, а вместо него был распят другой человек.

25.
Подобно Василиду и Мани, Коран утверждает, что Иисус не умирал на кресте: "Они не убили его и не распяли его, но лишь подумали, что совершили это". Сам Коран никак не уточняет это неоднозначное заяв-ление, однако это делают мусульманские коммен-таторы. Согласно большинству из них, в случае с Распятием имела место подмена (обычно, хотя и не всегда, при этом называют имя Симона из Кирены). Некоторые исламские авторы повествуют о том, что Иисус прятался в нише в стене и сам наблюдал за распятием своего "двойника" (это вполне согласуется с цитированным выше фрагментов из свитков Наг-Хаммади).

26.
Хотя королевской крови Меровингов и приписыва-

ли священную, чудесную и божественную природу, нигде не утверждалось прямо, что кровь эта была, по сути, кровью Иисуса.

27.
Мы всё
ещё не могли утверждать наверняка, что родовая линия, идущая от Иисуса, существовала на юге Франции, что этот род соединился династическим браком с Меровингами и что Меровинги, следова-тельно, были отчасти евреями.

28.
Приступая к работе, мы вовсе не намеревались что-либо доказать или опровергнуть, и уж ни в коем случае не рассчитывали прийти к выводу, к которому нас неотвратимо привел сам ход расследования. Мы вовсе не собирались бросать вызов основам христиан-

ства. Нет, мы просто начали разгадывать интригующую загадку. Мы стали искать ответы на некоторые странные вопросы и объяснения некоторым туманным местам в истории. И в процессе этих поисков мы чуть ли не случайно наткнулись на тему, куда более обширную, чем мы могли себе вообразить в начале работы. И мы пришли к поразительному, противоречивому и, на первый взгляд, преждевре-менному выводу.

Этот вывод заставил нас обратить внимание на жизнь Иисуса и на истоки религии, основанной на его личности. Поступая так, мы лишь стремились убедиться в том, верен или нет наш вывод. Изучение

исчерпывающего количество библейского материала убедило нас в нашей правоте. Более того, в итоге наш вывод сделался не просто логичным, но и в высшей степени вероятным. 

        Мы не могли и до сих пор не можем доказать абсолютную точность нашего заключения. Оно остается — по крайней мере, до некоторой степени — гипотезой. Но эта гипотеза правдоподобна и непроти-воречива. Она многое объясняет. И, насколько нам видится, она представляет куда более реалистическое и исторически вероятное повествование, чем любой из встреченных нами рассказов о событиях и людях, которые два тысячелетия тому назад оставили неизгладимый след в сознании западного человека, а в последующие столетия сформировали нашу культуру и цивилизацию.

Хотя привести исчерпывающие доказательства в пользу нашей гипотезы мы не смогли, нам все же удалось получить множество подтверждений в пользу того, что на это способен Сионский приорат. На основе намеков, содержащихся в "приорских документах" и в интервью с представителями Сионского приората мы поверили, что Сион действительно располагает неким "неопровержимым доказательством" выдвинутой нами гипотезы. Мы не знали, в чем конкретно заключается это доказательство. Однако мы могли попытаться угадать.

Если наша гипотеза верна, то жена Иисуса и его потомство (а у него могло родиться много детей между шестнадцатью-семнадцатью годами и временем его предполагаемой смерти), покинув Палестину, нашли убежище на юге Франции в еврейской общине, где род их продолжился. В V веке представители этого рода соединились брачным союзом с королевским родом франков, положив тем самым начало династии Меровингов. В 496 году н.э. церковь заключила пакт с этой династией, поклявшись в вечной верности роду Меровингов, - повидимому, прекрасно зная, ЧТО в действительности представляет собой этот род. 

29.
Если наша гипотеза верна, то Святой Грааль представлял собой как минимум два предмета одновременно. С одной стороны, он являлся родом и потомками Иисуса - "Sang Raal" ("Real", "Royal"), "королевской кровью", хранителями которой были назначены тамплиеры, созданные Сионским приоратом. В то же время, Святой Грааль был вполне конкретным вместилищем, сосудом, где содержалась кровь Иисуса. Иными словами, это было чрево Магдалины (а в более широком смысле - сама Магда-лина). На основании этого возник культ Магдалины, процветавший в средние века и смешивавшийся с культом Девы Марии. Так, например, можно доказать, что множество знаменитых "Черных Мадонн" в начале христианской эры было связано не с Девой Марией, а с Магдалиной; изображены же на них мать и дитя. Утверждали также, что готические соборы, посвященные "Notre Dame" ("Нашей Даме"), - были также, как заявляет "Le Serpent Rouge", святилищами супруги Иисуса, а не его матери.

Следовательно, Святой Грааль - это символ династии Иисуса и Магдалины, из чрева которой вышла эта династия. Однако возможно, что Грааль имеет и еще некий смысл. 

30.
Это может объяснить роль рыцарей Храма - тамплиеров, которые предприняли тайные раскопки под Храмом, в так называемых Конюшнях Соломона. На основе свидетельств, которые мы изучили, не осталось сомнений в том, что тамплиеров фактически

направили в Святую Землю, чтобы те нашли или раздобыли там нечто. И, судя по всему, им это удалось. Они нашли то, что искали, и привезли это в Европу. Что случилось потом с этой находкой, неизвестно. Но вполне очевидно, что под руководством Бертрана де Бланшфора ее спрятали в окрестностях Рэн-ле-Шато:

именно для этой цели в строжайшей секретности были приглашены рудокопы из Германии, которые построили подземное хранилище. Можно лишь гадать, что именно было спрятано в этом хранилище. Быть может, это было мумифицированное тело Иисуса. Быть может - своего рода свидетельства о браке Иисуса и о рождении его детей. Или еще что-нибудь столь же сенсационного свойства. И любой из этих предметов мог символически называться Святым

Граалем.

31.
Мы знаем, что Сионский приорат - не "сумасшедшая" организация. Мы знаем, что она располагает большими финансовыми средствами и что в нее входят (или симпатизируют ей) ответственные и влиятельные деятели политики, экономики, средств

массовой информации и искусства. Мы знаем, что с 1956 года количество членов ее возросло более, чем в четыре раза, как если бы шла ускоренная подготовка к какому-либо событию, мобилизация сил; а г-н Плантар лично сообщил нам, что он и его Орден работают по более или менее точному расписанию. Нам известно

также, что с 1956 года Сион открыл доступ к некоторому числу материалов, выдавая информацию тщательно отмеренными порциями, словно поддраз-нивая заинтригованную публику. Благодаря таким намекам и возникла наша книга.

Если Сионский приорат намеревается "раскрыть карты", то время для этого пришло. Политические системы и идеологии, которые в начале нашего столетия выглядели столь многообещающе, в итоге пришли в той или иной степени к банкротству. Коммунизм, социализм, фашизм, капитализм, западная демократия, - все они, так или иначе, нарушили свои обещания, предали своих сторонников и не смогли удовлетворить чаяния тех, кто возлагал на них свои лучшие надежды. Политики, по причине ограни-ченности, узости кругозора и злоупотребления властью, более не вызывают народного доверия. На Западе сегодня наблюдается рост цинизма, недоволь-ства и разочарования. Но, с другой стороны, растет жажда осмысленности, эмоциональной наполненности, духовного развития, - потребность во что-нибудь верить. Растет тоска по новому чувству священного, по религиозному возрождению; примеры тому - расцвет разнообразных сект и культов, а также движение в сторону фундаментализма в США. Растет и тяга к настоящему "вождю" - не фюреру, а умному и высокодуховному деятелю, "царю-жрецу", которому человечество сможет довериться без опаски. Наша цивилизация пресытилась материализмом и осознала новую насущную потребность. Теперь она начинает искать ответа на свои эмоциональные, психоло-гические и духовные нужды.

Такая атмосфера исключительно выгодна Сион-скому приорату. Благодаря ей, Сион получает возмож-ность предложить альтернативу существующим соци-альным и политическим системам. 

Послесловие от редакции.  Авторы этого исследо-ания, как нам кажется, вплотную подошли к разгадке Грааля и одного из его многих следствий — концепции "Сионского приората". Однако, не будучи всё же эзотериками, они не смогли сделать маленький последний шаг и сказать нам, что всё происходящее и доступное нам на физическом плане — лишь слабое и неверное отражение происходящего на планах тонких. Главное не здесь, а ТАМ... А "там" уже давно идёт  упорное противостояние интересов разных иноциви-лизаций. Подробнее обо всём этом можно прочитать в предыдущих номерах нашего журнала. Что же касается сегодняшнего дня, то во все века многие общественные структуры, преследуя свои цели, спекулировали на незнании сути дела "широкими массами трудящихся" и в конце концов вовлекали их в большие беды (в ХХ-м веке — фашизм, вульгарный коммунизм, маоизм...) — что и является целью некоторых иноцивилизаций, направляющих такие структуры... "Идея, овладевшая массами, становится материальной силой" (В.И.Ленин); эта сила направляется Вверх, на Тонкие планы, и там помогает той или другой противостоящей стороне. Как пишет исследователь В.А.Шемшук, нас заставляют участвовать в войне эгрегоров...

� Приятная неожиданность: авторы этого труда стоят на той же точке зрения относительно (психически больного) С.А.Нилуса, какую мы высказали в номере 2-м нашего журнала. Однако "С. Нилус" — это не псевдоним. ( — Ред.)


� Хитро сделано. Ведь Вл. Соловьёв был большим авторитетом, но стоял на совершенно противоположных позициях. ( — Ред.)


� Вот они, 729 "провинций" у "Схемы...".





